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Steuer-Erkldrungen fir 2008

Rechtsmittel
Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen den oben angeflihrten Riuckforderungsbescbeid.07.10 wird hiermit form- und
fristgerecht Rechtsmittel eingelegt.

Begrindung

Der Ruckforderungsbescheid wurde unter Beriickgjuhty, dass Uber den oben benannten
Einspruch, datiert vom24. Februar 2010gegen den Einkommensteuerbescheid vom
28.01.201pisher nicht entschieden wurdechtswidrigerlassen. Der Einspruch gegen den
Einkommensteuerbescheid v&@.01.2010wurde mit Schreiben, datiert voma. Juli 2010
zurtick genommen (sielfenlage).

Weitere  Begrundungspunkte ergeben sich, akribisclokumentiert, aus der
Beschwerdeschrifidatiert vom28. Juni 2010eingegeben beim Finanzamt am Juli 2010
(sieheAnlags.
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Das Finanzamt Stade ist und war unter den gegeliémesiténden, in keiner Weise berechtigt,
von der Steuerpflichtigen irgendwelche Betrage ekifordern zu diirfen.

Sowohl die Einkommensteuer, als auch die Solidagtéchlage, sind gemal
Einkommensteuerbescheid vdii.01.2010auf der Basis rechtlicher Griinde vom Finanzamt
Stade erstattet worden.

Wenn das Finanzamt Stade es versaumt Uber einspriah oder Uber die Behandlung eines
erlassenen Bescheides, gegen den mit einem Retditmautgegangen wurde, zu entscheiden
und insbesondere es versdumt die Steuerpflichtiger ieine angeblich Entscheidung
(Verwaltungsaktdes Finanzamtes schriftlich zu unterrichten, dadSteuerpflichtigen damit
die Moglichkeit genommen wird, gegen eine angeblicBntscheidung Rechtsmittel
einzulegen, dann ist das kein Versaumnis der Si#ioktigen, sondern definitiv und
eindeutig ein Versdaumnis und ein Verschulden dearfizamtes Stade.

Den optischen Beweis dafiir, dass Uber den Einspbistter weder entschieden noch der
Einkommensteuerbescheid vom 28.01.2010 aufgehohesewwird —wie intelligent- von
der Sachbearbeiterin des Finanzam&s)jiemannmit der Auslassung geliefert, indem diese
in dem nunmehr rechtswidrigen Ruckforderungsbesiciegefihrt hat:

“Die weitere Bearbeitung lhres Einspruchs erfolgttuwie Rechtsbehelfstelle im Hau'se

Der Einspruch ist gemald Auslassung des Finanzasuest eindeutig immer noch ohne
Einschrankungaktiv und somit ist auch der Einkommensteuerbescheid 28rm1.2010
ebenfalls immer noch ohne Einschrankuwaigiv, denn warum sollte die Rechtsbehelfstelle
den Einspruch wohl weiterhin bearbeiten wollen, mwemgeblich keinerleAktivitat mehr
vorhanden sein soll, sowohl die des Rechtsmitislawach die des Bescheides.

Eine Aufhebung oder Stornierung kann es somit bisieht gegeben haben. Und somit ist
damit der eindeutige Beweis daflur geliefert, wamis Steuerpflichtige einen Bescheid tber
derartige Mal3inahmen des Finanzamtes Stade nocichaerhalten haben kann.

Im Ruckforderungsbescheid vabe.07.10 wird eine Aufhebung zwar erwéhnt, dieser enthalt
jedoch nicht einmal eine Angabe dahingehend, zetvesh Zeitpunkt eine Aufhebung erfolgt
sein soll.

Zudem enthalt der Ruckforderungsbescheid v@#07.10keine Angabe darliber, welcher
Abgabenart der geforderte Betrag zuzuordnen ware.

Somit ist der Rickforderungsbescheid va®.07.10 bereits in sich widerspruchlich und
unvollstandig..

Mit dem perfiden Verhalten hat sich das Finanzatal& mit Bravour offen erkennbar selbst
abgeschossen.

Es wird beantragt, den rechtswidrigen Riuckfordesbegcheid vor6.07.10zu stornieren.

Anlagen in Kopie
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1. Einspruch-Riucknahme, datiert vom 12. Juli 2010gegeben am 13. Juli 2010
2. Beschwerdeschrift, datiert vom 28. Juni 2010, egetpen am 09. Juli 2010

Die Offentlichkeit hat einen berechtigten Anspriact wahrheitsgemafe Informationen.
Alle Verfahrensunterlagen werden auf den Web-Sitdsiziert.

Auf der Sub-Domain: httpmledersachseiimperatorcom kénnen die maf3geblichen Unterlagen und
Dokumentationen von der Offentlichkeit eingesehenden.

Mit freundlichen GriiRen
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